GESCHICHIE

Am 16. Februar 1982 berich-
tet die Rhein-Zeitung, da
DDR-Archaologen bei Aus-
grabungen in der Nahe von
Potsdam einen aufsehener-
regenden Fund gemacht ha-
ben: ein 18karatiges und 44
Gramm schweres goldenes
Armband, dessen Alter auf
3.000 Jahre geschatzt wird.
Wissenschaftliche Untersu-
chungen des Armreifs sollen
wichtige Aufschliisse iiber
das bronzezeitliche Metall-
handwerk geben. Eine dhn-
liche archdologische Sensa-
tion kam am 9. November
1876 bei der Fundierung
eines Pfeilers der Eisenbahn-
briicke Horchheim zwischen
dem rechten Rheinufer und
der Insel Oberwerth aus der
Versenkung ans Tageslicht.
Das Wissen um die Existenz
und Bedeutung dieses Fun-
des sowie die Tatsache, daR
sich noch lange nicht jeder
Ort mit einem solch bedeu-
tenden prahistorischen Fund
schmiicken kann, faszinierten
mich. Je langer ich mich aber
mit diesem Kunstwerk aus
grauer Vorzeit beschéftigte,
desto dunkler wurde das
Licht um die Wahrheit.

Ein aufsehenerregender
Fund

Doch lassen wir zunachst ein-
mal der Chronologie freien
Lauf! ,,Bei den Erdarbeiten
und dem Ausbaggern sind
einige archaologisch interes-

sante Funde gemacht worden.

In einer Tiefe von 4 - 6 Ful
stie man an verschiedenen
Stellen mitten im feinsten
Sande auf Anhdufungen von
rauchgeschwarzten Steinen,
untermischt mit vielen Thier-
knochen, Thierzahnen,
Stiicken groBer Hirschgewei-
he und Scherben von Tonge-
faRen. Theils darunter, theils
in tiefer gelegenem Kies, der
beim Ausbaggern fiir den
Pfeiler gehoben wurde, fan-
den sich ferner: eine 3 Zoll
lange Lanzenspitze aus Flint-
stein, sowie mehrere Bruch-
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‘GEHEIMNIS
UM DEN

GOLDENEN

Eine archdologische Sensation ersten Ranges, ge-
borgen aus dem Rhein vor Horchheim. Die Fach-
welt streitet iiber die historische Einordnung.
Unbekannte Titer lassen das Prachtstiick verschwin-
den. Nur der Zufall kann noch helfen.

Ein geschichtlich-kriminalistisches Puzzlespiel

von Hans Josef Schmidt.

stiicke von Werkzeugen oder
Waffen aus demselben Stein;
eine groRere Anzahl wohibe-
hauener Mendiger Steine,
alle fast von gleicher Form,
dreikantig, in zwei Spitzen
zulaufend, zwei Seiten ge-
wolbt, die dritte flach, ander-
halb FuR lang bei einem hal-
ben FuR Dicke, ein goldenes
Armband, dem Anschein
nach von keltischem Ur-
sprung; eine kupferne Miin-
ze mit Kopf und Inschrift
Trajanus; eine schlanke,
eiserne Spitze und einige
andere Gegenstande aus
Eisen; eine Steinkugel von
einem halben FulR Durchmes-
ser etc. Es scheint demnach,
daR die Insel uns Reste aus
den verschiedensten Zeit-
epochen bewahrt hat. Die
besten Stiicke der Ausgra-
bungen werden an das Mu-
seum in Bonn geschickt, und
es wird interessant sein, die
Ansichten der Alterthums-
forscher zu erfahren.”

So berichtet die Coblenzer
Zeitung am 6. 12. 1876.
Herausragendes Stiick dieser

Funde war der goldene Arm-
reif. Der Zeitungsbericht rief
sofort Wissenschaftler und
andere geistige Kapazitaten
auf den Plan, um iiber Her-
kunft und Bedeutung des
Armreifs zu forschen bzw.
Zu sinnieren,

Schatz der Nibelungen?

So berichtet der bekannte
Anthropologe Professor

Dr. Hermann Schaaffhausen,
der iibrigens 1816 in Koblenz
geboren wurde, bereits am
19. Februar 1877 in der Sit-
zung der Niederrheinischen
Gesellschaft zu Bonn iiber
die beim Briickenbau der
Berlin-Metzer Eisenbahn ge-
machten Funde.1) Hier einige
Ausziige aus der Expertise
Schaaffhausens:

,,Wahrend man das FluBbett
ausbaggerte, kam mit dem
Gerolle ein goldenes aus vier
1 1/3 Mm. dicken Golddrih-
ten gewundenes Armband
zum Vorschein, von dem in-
dessen nicht mit Bestimmt-
heit angegeben werden kann,
wie tief es im Gerdlle gelegen

hat. Unwillkiirlich denkt
man, ohne dieser Erinnerung
irgend einen Werth beizulegen,
an den in den Rhein versenk-
ten Schatz der Nibelungen,
welcher Sage gewiss irgend
ein wirkliches Ereigniss zu
Grunde liegt. Der seltene
Fund ist von der Eisenbahn-
Direktion lhrer Majestat der
Kaiserin zum Geschenk ge-
macht un im Churfiirsten-
saale des Coblenzer Schlos-
ses niedergelegt worden.
Der Redner zeigt das wohl-
erhaltene Armband aus rein-
stem Golde vor, es passt mit
einem Querdurchmesser von
56 Mm. an ein feines Hand-
gelenk, es wiegt 26. Gr. und
hat einen Goldwerth von 70
Mark. Es ist dieser Schmuck
wohl gallischen Ursprungs.
Die Arbeit ist, wiewohl sie
ien zierliches Ansehen hat,
doch roh und einfach, indem
nur vier starke Golddrahte um
einander gewunden sind, so
dass sie einen innern Hohl-
raum bilden; an beiden En-
den sind sie nur zusammen-
gehammert, und laufen in
einen einfachen Draht aus,
der zwei Hacken bildet,
womit das Armband ge-
schlossen werden konnte.
Vielleicht bildete das eine
Ende, welches abgebrochen
ist, eine Oese ... Der Gold-
schmuck von Oberwerth ist
keine Arbeit einer vorge-
schrittenen Kunstepoche,
er ist auf die einfachste Wei-
se hergestellt, nur gehdm-
mert und mit einfachen Ha-
ken schliessend. Er gehort
jedenfalls der vorrémischen
Zeit an und da die Anwoh-
ner der beiden Ufer des
Rheines damals wohl Celten
oder Gallier waren und von
diesen ebensowohl die Vor-
liebe fiir Goldschmuck, zu
dem die Strome des Landes
das Gold lieferten; als der
ihnen eigenthiimliche Ge-
brauch gewundener Metall-
ringe berichtet ist, so darf
der Armring von Oberwerth
wohl als gallisch bezeichnet
werden.”’
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Weihegeschenk einer
germanischen Priesterin?

Am 18. Mai 1877 schlieBlich
informiert auch die Coblen-
zer Zeitung das breite Publi-
kum, daR die Kénigliche
Eisenbahndirektion den Arm-
reif der Kaiserin Augusta iiber-
reicht hat. Dieser Uberrei-
chung widmet kein geringe-
rer als Joseph Victor von
Scheffel, der Verfasser des
Versepos ,,.Der Trompeter
von Sackingen’’ und Dichter
des erfolgreichsten deut-
schen Romans des 19. Jahr-
hunderts, des ,,Ekkehard”,
folgende Strophen:

Der deutide Rbein feiner Raiferin.
(9. Jtovember 1876.)

Rbeinabwirtd fuhren Sermanen

Bum Streit wiver Gallien und Rom.
Da warf ihre Prieft'rin Huldbmerbend
Ein Weihegefdient in den Strom,

Cin Armband loitlidy und theuer,
Dad die herclide Dand ihr umfing:
Aedrgolbig, wie Sonnenfeuer;

Bier Drihte, verfloditen sum RNing.

Aufblit’ und verfant ed jur Stunbde,
Der Rbein nahm’s tren in Bermwakr,
Und fprad) su den Niren im Grunde:
#Ttun hittet’d mir mand) Taufend Jahe!*

Bis bitben und drithen am Ufer

Der Spenderin Spradye ertlingt,

Bis hitbent unbd dritben die Fahne .

Der Deutfdien {dwars, weik, roth fid) {drwingt.

Jabrtaufend {dwand um Jafhrtaufend,
RNun Gat die Beit fid exfillt.

Aus fernfter Vergangenbeit gritfien
Gebeimnifooll Beidien und Bilb.

Bor Hilbedheim blintte auf's Neue

@in Pruntiday der Barusfdyladt,

Nun banlt aud) ber Rhein fite die treue,
Die fefte germanifde Wadyt.

Ein Britdengrund ward gegraben
%ﬂ @obleny, im Riefe — fdaut fin! -—
ec foll ba8 Stromfileinob baben?

Hugufta, die Kaiferir,

Prachtgeschmeide der
Koblenzer ,,Lokalheili-
gen’’ Rizza?

Ganz anderer Meinung ist da-
gegen der Koblenzer Stadt-
bibliothekar und Geheime
Medizinalrat Julius Stefan
Wegeler:

Danach hoért man — zumin-
dest nach dem jetzigen Infor-
mationsstand — lange Zeit
nichts mehr vom goldenen
Armreif. Mit zwei Schreiben
und dem Gedicht aus der
Feder von Joseph Victor von
Scheffel — in einer griinen
Mappe — bleibt er im Kur-
fiirstlichen Saal des Schlosses
zu Koblenz, wie wir aus einem
Inventar vom 30. November
1920 wissen.2) Im Jahr 1922
schlieBlich riickt er noch ein-
mal ins Rampenlicht der Of-
fentlichkeit durch zwei Auf-
sitze von Adam Giinther.3)
Bis hierher 48t sich also die
Spur unseres geheimnisvollen
Armreifs ohne Schwierigkei-
ten verfolgen. Doch was
kommt danach?

Dad 1. Kapitel ausd dpem leidber verlvrenen ,,Leben der
peiligen Riga, bder IToditer Kdnigd Ludwigd bdeg
Fromunen, bder Cufelin Kaifer Karl8@ bded Grofen,
Joie jie nemlich jich thred Shymuded ent-
[edbigte und iiber einnen T Heil dDeBelben
3u Gunjten der deutiden Kaijerin
berfiigte.
A3 Niva nun fich jtiler Andadyt tveibte,
und in die SKlaufe dort am Ufer 3ogq,
Da trennte fie fih Teiht bom Pradigejcdhmeide,
Nur nidht vbom Ring, der um den Arm fid) bog.
Sie Hing daran mit findlichem Gemiithe;
¢38 war filr fie ein teured Angebind,
Dad fie verbanfte niitterlicher Giite.
Bivar lag er milpig in ded Sdreined Tiefe,
Nur jelten rubhte drauf der feufdhe Blid,
Damr aber tvar’s, ald twenn jein Anblid riefe
Die frith’re Jeit, dasd frith're Gt Furiid.
Died twar it viel! Den fromnen Sinn nur fidren
Vermodte er; irr’ fvard die Phantaite,
Drumt fort mit hpm! Nidht mebr follt er bethoren
Den  Himmeldtraum, der fo biel Wonne lieh!
So nabm die Heil’ge dann die aold’'ne Spange
Und warf fie in ded Rbeined griine Flut.
SMein liebfted,” brad fie, ,treuer Rbeim, embdfange,
Betwabhre e3, nein grdpted Kleinod, gut.
Dodh wenn dereinft an deinem Nfer twieder
Ded Deutjdent Reidred Hohe PHerrin thront,
Dann Teg dert Ring 3u Jpren Fiiben nieber.
&3 terde fo die Lieb ju Ddir belohnt!
Und gritpe Sie ausd langft vergangenen IJeiten,
Cr3able ibr, toie fehr id dir bertraut
nd vie du dem, in Freuden und in Leidben
Getret dich zeiqft, der twabrbhaft auf didh baut.”
So fhrad die Peil'ge, der Rbein befolgt ihr Wort.
Gehorfam reidhte cr die aold'ne Spange dort.
Dann {hlug er hohe Wellen und rawjchte ftoly dabhin:
S0l ®litd und Segen Dir, Du meine Kaiferin!®

Coblen3, im Nobember 1876.
Siir die Abjchrift, treu und twabe
Wegeler, BVibliothetar.

Ratsel iiber Ritsel —
Fragen iiber Fragen!

Kommen wir noch einmal
zum Anfang zuriick. Als ich
vor etwa einem Jahr anfing,
mich intensiver mit dem
Armreif zu beschéiftigen,
stellte sich natiirlich zunachst
einmal die Frage nach dem
Verbleib des Originals. Mein
erster Tip — Mittelrhein-
Museum Koblenz — erwies
sich leider als falsch. Nach
Aussage von Dr. Eitelbach
ist der Armreif dort nicht
mehr vorhanden, und es las-
sen sich auch keine weiteren
Hinweise iiber seinen Verbleib
feststellen.

Kurze Zeit spater aber hatte
der Zufall seine Hand im Spiel.
Ich treffe Victor Jacobs, den
,,Entdecker des rémischen
Koblenz’’ und Kenner der
Koblenzer Prahistorie. ,,Der
Jacobs miite doch eigent-
lich etwas iber den Armreif
wissen’’, dachte ich mir und
gab ihm das Stichwort. Ganz
spontane Reaktion des
..Kowelenzers'': ,,Und ob!
Da Armreif hat mich dat
Abitur gekost!’’

Und dann erzéhlt der Mann,
der wie kaum ein anderer
das unterirdische Koblenz
kennt: ,,Am Morgen des

26. Oktober 1923 kam
Adam Giinther, der Leiter
des SchloB-Museums, zu uns
nach Hause und bat meinen
Vater, ich moége ihn ins
SchloB begleiten, dort sei
namlich iiber Nacht einge-
brochen worden. Sofort be-
gleitete ich Herrn Giinther
zum SchloB, um zu retten,
was noch zu retten war. Wir
benutzten den rechten Ein-
gang und suchten den Mu-
seumsdiener Kohlhoff auf,
der uns in seiner Privatwoh-
nung einlieR. Zu dritt betra-
ten wir dann den Hauptein-
gang zum GrofRen Saal. Hier
bot sich uns ein mehr als
trauriger Anblick. Die Fiil-
lungen der Tiir waren aufge-
brochen und alles Gold und
die Goldmiinzen waren ver-
schwunden. Auch der golde-
ne Armreif war weg, nur die
leere Klappschatulle lag noch
an ihrem alten Platz. Wir si-
cherten dann von innen die
Raumlichkeiten — so gut es
ging — durch Barrikaden ab
und verlieRen das SchloR
durch die Tapetentiir im

E::) bitte umblittern
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Thronsaal. Zu diesem Zeit-
punkt befanden sich die Se-
paratisten aber noch im
SchloR. Da mich irgend je-
mand im SchloR gesehen hat-
te, hieR es: ,,Der Jacobs ist
ein Separatist.’”” Ich besuchte
damals die Obersekunda des
Realgymnasiums, aber von
diesem Zeitpunkt an wurde
die Schule fiir mich zum
SpieRrutenlaufen. Ich wurde
von Lehrern und Klassenka-
meraden geschnitten, und da
dieser Zustand fiir mich un-
ertraglich war, ging ich ein-
fach nicht mehr in die Schu-
le.”

Als ich diese Schilderung ver-
daut habe, denke ich mir:
,,Das wir's dann also! Der
Armreif wurde von den Se-
paratisten geklaut und ist

auf Nimmer-Wiedersehen
verschwunden!’’

Schlielich kommt mir aber
der Gedanke, daR iiber die
Separatisten-Vorfalle im
Koblenzer Schlof doch noch
irgendwelche Unterlagen vor-
handen sein miiRten. Das Su-
chen in den alten Akten iiber
das SchioB-Museum bleibt
nicht ohne Ergebnis und
auch weitere Forschungen

in der Literatur zeigen Erfolg:

Hinweise, Spurenelemen-
te — aber keine heil3e
Spur

- Ein Bericht des Koblenzer
Regierungsprasidenten vom
27. 11. 1923 erwahnt, daR
das SchloBmuseum wertvol-
ler Gegenstande, insbesonde-
re der Miinzsammlung, be-
raubt wurde. So verschlepp-
ten die Separatisten Mobel
von historischem Wert und
wertvolle Gemilde. Sogar
vor der SchloRkirche mach-
ten sie keinen Halt und be-
raubten und schandeten die

hl. Statte. Mit einem Wort:
Das SchloB war Ausgangs-
punkt zahlreicher Rechts-
briiche und Kommandozen-
trale fiir Diebes- und Raub-
ziige.4)

- Das Verzeichnis der dem
Stadtischen Museum iber-
lassenen Gegenstdande aus
dem SchioB-Inventar vom
3. 5. 1924 fiihrt unseren
Armreif unter Nr. 142, Auf-
fallenderweise sind alle
Stiicke des Verzeichnisses,
die am 25./26. Oktober
1923 verschwanden, mit
dem Vermerk ,,von Separa-
tisten gestohlen’’ gekenn-

Bilder aus der Separatisten-
zeit. Links: Ministerprasident
Matthes (mit Motorradkappe)
und die SchloBkompagnie.
Rechts: Eine bewaffnete
Separatistengruppe.
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zeichnet. Bei dem Horchhei-
mer Armreif fehit ein ent-
sprechender Vermerk.5)

- 1930 veroéffentlicht Mu-
seumsdirektor Adam Giin-
ther, der ja schon 1922 den
Armreif beschrieben hatte,
in der Festschrift zum 70.
Geburtstag des Direktors des
Roémisch-Germanischen Zen-
tralmuseums Mainz, Prof.
Dr. Karl Schumacher, einen
Aufsatz iiber ,,Die altere und
mittlere Bronzezeit im Neu-
wieder Becken”. Dort
schreibt er: ,,Die Eisenbahn-
direktion verehrte das
Schmuckstiick der Kaiserin
Augusta, in deren NachlaB
im Kurfirstensaal des frithe-
ren Residenzschlosses es sich
heute noch befindet.’’6)
Ubrigens ist in der diesem
Aufsatz beigefiigten Abbil-
dung 1 unter Nr. 11 die ein-
zige bekannte Abbildung des
Horchheimer Armreifs ent-
halten.

- Derselbe Adam Giinther er-
teilt am 9. Juni 1931 bei
Nachforschungen iiber die

Diebstahle der Separatisten
im SchiloB die Auskunft, daf8
zwar keine Juwelen, aber
,viele Gold- und Silbermiin-
zen aus dem fritheren Besitz
der Kaiserin und eine Anzahl
Silber- und Bronzemiinzen,
eine kleine Bronzebiiste und
eine kleine Bronzefigur rémi-
schen Ursprungs aus dem Be-
sitz des Koblenzer Museums-
vereins’’ gestohlen worden
sind.7)

Hilft Kommissar Zufall?

Warum also wird nirgendwo
erwidhnt, daR der Armreif von
den Separatisten gestohlen
wurde? Wenn das Corpus
delicti 1930 im SchloR noch
vorhanden war, auf welche
Art und Weise ist es dann
spater verschwunden?

Rheinbriicke bei Horchheim
enthalten iiberhaupt keinen
Hinweis iiber die 1876 ge-
machten Funde.

So stehe ich also nun vor mei-
nem ,,Puzzle aus grauer Vor-
zeit”. Ein Kriminalist wére
sicherlich von dem Ergebnis
seiner Ermittlungen ent-
tauscht. Aber gerade in

, Krimis”’ spielt ja der Kom-
missar Zufall eine groBe Rol-
le. ich gebe die Hoffnung nicht
auf, daR der Armreif eines Ta-
ges wieder aus der Versenkung
auftaucht.

Die wissenschaftliche Unter-
suchung mit Hilfe der mo-
dernen Technik wird dann
dem Horchheimer Goldenen
Armreif seinen richtigen Platz
in der Koblenzer Prahistorie
zuweisen.

Nun, des Ratsels Losung
wird wohl vorldufig noch

im Dunkeln verborgen blei-
ben. Anfragen beim Rheini-
schen Landesmuseum Bonn
bzw. Trier, dem Landesamt
fiir Denkmalpflege - Abt. Bo-
dendenkmalpflege - AuRen-
stelle Koblenz verliefen ne-
gativ.

So ist in Bonn das Gutachten
aus dem vorigen Jahrhundert
nicht mehr aufzufinden. Im
Inventar Schaaffhausen lag
zwar unter Inv. Nr. S 691

ein Abgul3, aber dieser ist
mittlerweile verschollen, ob-
wohl er ,,vor Jahren noch
gesehen worden sein’’ soll.
Beim Landesamt fiir Denk-
malpflege in Koblenz war in
Erfahrung zu bringen, da
laut Eintrag im Inventarband
dieser Ring aus dem Depot
des Museums gestohlen wor-
den ist. Leider enthalt der
Inventarband nicht — wie
sonst liblich — eine Abbil-
dung.

Auch die Akten der Bundes-
bahndirektion Koin iiber die

1) Jahrbiicher des Vereins von
Alterthumsfreunden im
Rheinlande Heft LXI.
1877.S. 147-151.

2) Stadtarchiv Koblenz — im

folgenden als StaK angegeben

623 — Nr. 6 819 S. 8-38,

hier S. 35.

Giinther, Adam:

Ein Goldfund der dlteren

Bronzezeit bei Coblenz und

seine Verherrlichung in zwei

bisher unverdffentlichten Ge-
dichten. In: Zeitschrift fiir

Heimatkunde der Regierungs-

bezirke Coblenz und Trier

und der angrenzenden Ge-

biete. 3. Jg. 1922 H. 33 S.

242-244.

Giinther, Adam:

Ein Goldschmuckfund aus der

ilteren Bronzezeit im Rhein

bei Coblenz 1876. In: Mittel-
rheinische Geschichtsblatter

3. Jg. 1922 Nr. 7 (6-12).

4) StaK — 623 — Nr. 5 226.

5) Stak —623 — Nr. 6 819

S. 464.

Schumacher-Festschrift.

Zum 70. Geburtstag Karl

Schumachers — 14. Oktober

1930 — herausgegeben von

der Direktion des Romisch-

Germanischen Zentral-Mu-

seums in Mainz. Mainz: L.

Wilckens. 1930 S. 137-140.

StaK — 623 — Nr. 6813

S. 529-530.
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